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Abstrakt:
Postojanje specifiénih kompetencija ovlaséenih sluzbenih lica policije u vidu:

v poznavanja pravnog osnova za primenu ovla$¢enja (prepoznavanje postoje¢ih problemskih situacija u
okviru ukupnog dogadanja)

v" kvaliteta odluke o zapocinjanju ili ne, reSavanja odredene, pojedina¢ne problemske situacije)

v nadin reSavanja iste (poznavanje principa za uspe$no reSavanje, kvalitet izbora i adekvatan nacin
upotrebe alata iz prostora sredstava prinude, kvalitet kontrole lica prema kome se primenjuje
ovlasc¢enja...) i

v’ ispunjenja obaveza nakon primene ovla§¢enja (pomo¢, izvestavanje, utuzivanja, dokazivanje...)

bi moralo biti ishod kvalitetne edukacije i obuke ovlas¢enih sluzbenih lica sa pravom na primenu ovlas¢enja u
vidu upotrebe sredstava prinude.

Pisani izvestaj ovlasc¢enih sluzbenih lica, nakon primene ovlas¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude, licno je
videnje, Cesto i jedini dokaz u postupku utvrdivanja opravdanosti i pravilnosti primene ovog ovlaséenja.
Kvalitetan izvesStaj bi morao posluZiti kao svojevrsni scenario za mogucéu rekonstrukciju dogadaja povodom
koga je, i kako, navedeno ovlaséenje primenjeno. Nedovoljno kvalitetan pisani izvestaj, ostavlja prostor za
pogresno zakljucivanje o stvarnom deSavanju, pre, u toku i nakon primene ovlas¢enja. Zakljucivanje po osnovu
nedovoljno kvalitetnog izvestavanja, stvara mogucnost pogresnih predloga, neadekvatnih planiranja, definisanja
programa, edukacije, pa i donosenja odluka drugih drzavnih ograna.

U radu se na primeru iz sudske prakse, analizira neposredni uticaj kvaliteta pisanog izveStaja ovlascenih
sluzbenih lica kriminalisti¢ke policija na ishod sudskog postupka.
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Abstract:

Existence of specific competencies of authorized police officials in the form of:

° the legal basis knowledge for the application of authority (recognition of existing problem situations
within the overall event)

° the quality of the decision to start or not, solving a specific, individual problem situation

° the way to solve it (knowledge of the principles for a successful solution, quality of choice and adequate
method of the use of tools from the area of coercion means, the quality of control of the person to whom it is
applied powers...) and

° fulfillment of obligations after the application of authority (assistance, reporting, prosecution, proof...)
should be the result of quality education and training of authorized officials with the right to exercise authority
in the form of the use of coercion means.

The written report of authorized officials, after the application of authority in the form of the use of coercive
means, is personal sighting, often the only evidence in the procedure of determining the justification and
regularity of the application of this authority. A quality report would have to serve as a kind of scenario for a
possible reconstruction of the event on the occasion by whom, and how, the said authority was applied.
Insufficient quality written report, leaves room for wrong conclusion about the actual happening, before, during
and after the application of authority. Conclusion based on insufficient quality reporting creates the possibility
of wrong proposals, inadequate planning and definition programs, education, and decision-making by other
government branches.

The paper analyzes the immediate impact of the quality written report of the authorized persons on the example
from court practice officials of the criminal police on the outcome of the court proceedings.

KEY WORDS: problem situations, means of coercion, person control, reporting, expert



UuvoD

Policija je specifican drzavni organ, a policijski sluzbenici, predstavnici drzave, sa znacajnim ovlas¢enjima kao
garantima za uspesno obavljanje poverenih im poslova. Pravo ovlaséenih sluzbenih lica policije (OSLP), na
primenu ovlaS¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude, znacajno uti¢e na navedenu specifi¢nost policije.
Primena ovla$éenja uslovljena je obavezom uverenja, OSLP, da su za nju, ispunjeni svi zakonski uslovi.
Ovlaséena sluzbena lice policije su odgovorna za svoju procenu o ispunjenosti svih zakonskih uslova za
primenu ovla$éenja, pa i ovlaséenja u vidu upotrebe sredstava prinude.

Sposobnosti ovlaséenih sluzbenih lica policije, da:

v’ pravovremeno prepoznaju ispunjenost svih zakonskih uslova, za primenu odredjenog ovlas¢enja (pa i
ovlasc¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude),

v da odluce o njegovoj primeni (ili ne),

v da odluce o trenutku i nacinu zapo¢injanja njegove primene (u funkciji izvr$avanja sluzbenog zadatka i
reSavanja konkretne problemske situacije koja je ¢inila uslov za primenu ovlas¢enja),

v da blagoremeno i kvalitetno ukazu pomo¢ eventualno povredenom licu,

v" da kvalitetno (blagovremeno i istinito) izveste (usmeno i pisano) o primeni ovlas¢enja,

v da sacine kavalitetna pisana akta kao deo ishoda primene ovla$¢enja pa i inicijative za angazovanje
drugih drzavnih organa...

predstavljaju, izmedju drugih, specifi¢ne kompetencije OSLP.

Specificne keompetencije, kao ishod svih oblika edukacije OSLP, su garant, da ¢e posledice, primene
ovlasc¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude, ostati u okviru potrebnih — opravdanih Stetnih posledica.
Ovlaséena sluzbena lica policije, u funkciji kvaliteta obavljanja poverenih im policijskih poslova, imaju na
raspolaganju znacajan broj policijskih ovlas¢enja. Upotreba sredstava prinude je jedno od predvidjenih
zakonskih ovlas¢enja koje, izmedju ostalog, €ini specific¢nost policije, u odnosu na druge drzavne organe. Nacin
primene ovlasc¢enja, u vidu upotrebe sredstava prinude, uti¢e na nivo nastalih posledica njihovom primenom.
Zadatak ovlasc¢enih sluzbenih lica je da posledice primene ovog ovlas¢enja, ostanu u nivou opravdanih —
neophodno potrebnih Stetnih posledica. Ishodi ukupne edukacije policijskih kadrova, bi morale biti opste i
posebne kompetencije ovlas¢enih sluzbenih lica za primenu ovlas¢enja, pa i upotrebe sredstava prinude, bez
nastajanja nepotrebnih $tetnih posledica.

Posedovanje navedenih kompetencija su garant:

blagovremenog prepoznavanja — uverenja o ispunjenosti svih zakonskih uslova za primenu ovlaséenja,
moguénosti i osnov za insistiranje na odgovornosti ovlasc¢enih sluzbenih lica za svoju procenu,
pravovremene odluke o trenutku zapod¢injanja reSavanja konkretne problemske situacije,

za izbor adekvatnih alata, u zadovoljenju definisanih principa, za reSavanje problemskih situacija,

za izbor kvalitetnog nacina upotrebe sredstava prinude (vreme trajanja, prestanka, izbora drugih
sredstava...),

o kvalitetne kontrole lica, prema kome se upotrebljavaju sredstva prinude, kao kriterijuma kvaliteta
primene ovlaséenja u vidu upotrebe sredstava pirnude,

e mogucénosti kvalitetnog izveStavanja o upotrebi sredstava porinude,
mogucénosti spoznaje istine o dogadjanju i osnova za donoSenje odluke o opravdanosti i pravilnosti
upotrebe sredstava prinude, od strane lica koja nisu bila na mestu dogadjanja,

e mogucénost doprinosa kvalitetu postojecih ili budu¢ih programa edukacije policijskih kadrova (ali i
drugih koji se neposredno ili posredno susrecu sa prostorom primene ovlas¢enja u vidu upotrebe
sredstava prinude: radnika pravosudnih organa, komunalna milicija, privatno obezbedenje...), u smislu
uticanja na znanja, umenja i sposobnosti, a time i na ostvarenje njihove ukupne uloge u drustvu.

Nakon ostvarene primene ovla$¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude u izvrSenju konkretnog sluzbenog
zadatka, OSLP su u obavezi da o istom blagovremeno i istinito sacine izvestaj koji je izmedu ostalog i inicijalni
akt za postupanje drugih drzavnih organa, pa i u vidu podnoSenja konkrethog optuznog predloga od strane
nadleznog Javnog tuZioca.

PROBLEMSKA SITUACIJA NEOPHODAN OSNOV ZA PRIMENU OVLASCENJA
Problemska situacija se tumaci kao jasno definisano stanje ili dogadanje, iz koga se sa sigurno$¢u moze
prepoznati trenutak kada su ispunjeni svi zakonski uslovi za osrvarivnje prava naprimenu ovlaséenja u vidu
upotrebe sredstava prinude (Arlov, 2020: 135). U Zakonom o policiji (ZoP) R Srbije u ¢lanovima od 105 do
128 definisan je prostor sredstava prinude tako je moguée prepoznati 4 osnovne problemske situacije kao osnov
za primenu ovlascéenja u vidu upotrebe sredstava za vezivanje. Predvideno je da se ista mogu upotrebiti radi:

» spreCavanja napada,



» otpora,

> bekstva i

» samopovredivanja.
Kod drugih sredstava prinude (npr. fizicke snage), izostavljena je opsta problemska situacija bekstva, svakako,
misljenjem autora, krajnje nopravdano. Bitan osnov za ovakav stav je Cinjenica da upotreba sredstava za
vezivanje, u uslovima kada lice ne prihvata da bude vezano, nije moguca bez njegovog dovodenja u poziciju za
vezivanje upotrebom alata fizicke snage (Arlov, 2006: 633), kao i nemogucnost kvalitetne kontrole vezanog lica
prilikom cuvanja, vodenja, ukrcavanja, transporta, iskrcavanja....
Za potrebe realizacije studije slu¢aja u nastavku, izdvojene su i blize prikazane problemske situacije napada i
otpora §to ne umajuje potrebu i opravdanost definisanja druge dve opste problemske situacije u vidu bekstva
lica i samopovredivanja istog.
Napad se u ZoP-u definise kao svaka radnja preduzeta da se napadnuti povredi ili lisi zivota, da se nasilno ude u
objekat ili prostor oko objekta u koji je ulaz zabranjen ili da se policijski sluzbenik omete ili spreci u izvrSenju
sluzbene radnje. Prethodna opsta problemska situacija obiluje znac¢ajnim brojem posebnih problemskih situacija
po osnovu vise kriterijuma (prostor, vreme, lice, predmeti, nacin...) kao i ogroman broj moguéih pojedina¢nih
problemskih situacija, jedinstvenih samo sebi svojstvenih poput, npr. jedinstvenog mati¢nog broja gradana (npr.
na odredenom prostoru, odredeno lice, odredenim predmetom, na odreden nacin.... napadne odredeno OSL ili
drugo lice...).
Otporom se smatra svako suprotstavljanje zakonitim sluzbenim merama i radnjama koje se moze vrSiti
oglusivanjem ili zauzimanjem kle¢eceg, sedeceg, leZeceg ili slicnog polozaja (kao posebni oblici pasivnog otpor
lica), ili zaklanjanjem, drzanjem za lice ili predmet, otimanjem, stavljanjem u izgled da ¢e se lice napasti, ili
preduzimanjem sli¢ne radnje (kao posebni oblici aktivnog otpora lica).
Stavljanje u izgled da ¢e se napasti OSL najavom — prethjom, posedovanjem predmeta pogodnog za
povredivanje, poku§aj uzimanja, stavljanje u izgled da ¢e se napasti drugo lice posedovanjem takvog predmeta,
njegovo postojanje i dostupnost, prethodno postupanje lica, karakterstike i sposobnosti, su elementi moguce
pojedinacne problemske situacije koja u osnovi pripada obliku ponaSanja definisnom kao aktivni otpor a u isto
vreme moze biti i faza neposredno pre zapocinjanja napada.
Prethodno je veoma bitno u studiji slu¢aja koji sledi, s obzirom na procenu OSL postupajué¢ih u konkretnom
dogadaju, a u smislu donete odluke o ,,izboru“ zapoc¢injanja reSavanja pojedinacne problemske situacije u okviru
izvrSenja sluzbenog zadatka.
Otimanje pretpostavlja postojanje neposrednog fizickog kontakta (OSLi lica prema kome se upotrebljava
odredeno sredstvo prinude sa ciljem ostvarivanja kvalitetne kontrole, blagovremeno i bez nastajanja nepotrebnih
Stetnih posledeca) ali bez ostvarenog nivoa osecaja bola (kao neophodno potrebne Stetne posledice na putu
ostvarivanja kvalitetne kontarole) kod lica prema kome se upotrebljava fizi¢ka snaga ili sredstva za vezivanje,
te se tako stvara moguénost licu da postupa otimanjem kao vidom aktivnog otpora.
| pored izrazite razliitosti pojedina¢nih problemskih situacija, izvesno je i postojanje nekih zajednickih
karakteristika ili posebnosti koje daju osnovu za definisanje pravila ili principa u smislu doprinosa efektnijem
ucenju, a time i uspe$nom reSavanju pojedinac¢nih problemskih situacija u budu¢em izvr§avanju sluzbenih
zadatka (Arlov, 2020: 165).
Osecaj bola ili osujeCenje njegovog nastajanja (vreme i kavalitet), kriterijumi su za vrednovanje svakog
pojedina¢nog sredstva prinude, a posebno grupe alata definisane u ZoP-u kao fizi¢ka snaga.
Realan odnos izmedu problemskih situacija i upotrebljenih sredstava prinude, za njihovo uspesno resavanje i
izveStavanja nakon upotrebe, stvara ve¢u mogucnost kvalitetne rekonstrukcije dogadanja, time i kontrole
postupanja pripadnika policije, ali i njihove zaStete. U svrhu prethodnog, znadajnu ulogu ima postojanje
oc¢evidaca dogadanja, a posebno video zapisa (moguce razlic¢itog porekla).
Dostupnost novih tehnologija, a narocito u vidu video zapisa, bez obzira na njihovo poreklo, znacajno mogu
pomocu u utvrdjivanju stvarnog dogadjanja, time i jedine istine o opravdanosti i pravilnosti primene ovlas¢enja
od strane policije.



STUDIJA SLUCAJA

Dogadjaj

Dana 21.10.19. dva policijska sluzbenika u uniformi, Policijske uprave (PU) u Panéevu, pokusali su ostvariti
kontakt sa licem (Lice 1 — L1)" za koje je postojala prijava o izvr§enom nasilju u porodici u mestu Jabuka, ulica
Nikole Tesle 31 a nad svojom ven¢anom suprugom (Lice 2 — L2) po ¢ijoj se prijavi i zapocelo postupanje. Isti
su ostvarili samo verbalnu komunikaciju, s obzirom da se L1 zakljuc¢alo u prostorije svoje kuce i nije htelo
postiti ovlaS¢ena sluzbena lica policije da udu. U toku postupapanja OSLP, isti su dobili informaciju od Drzurne
sluzbe PU Panc¢evo o preuzimanju postupanja od strane kolega Kriminalisti¢ke policije iste PU (OSL1, OSL2 i
OSL3)% Postupanje ovih policijskih sluzbenika bilo je po osnovu Naredbe za pretresanje stana osumnji¢enog,
izdate od sudije za prethodni postupak Osnovnog suda u Pancevu.

Analiza dogadjanja

U okviru obrazlaganja postojanja opravdane sumnje da je L1 izvrSilo krivicno delo napada na sluzbeno lice u
vr$enju sluzbene duZnosti iz ¢l. 323 Kriviénog zakonika R Srbije, postupaju¢a Zamenica javnog tuzioca
(ZJT) se u potpunosti koristila pisanim informacijama dobijenim od postupajucih policijskih sluZbenika
Kriminalisticke policije PU Pancevo, a sa idejom podnosenja optuznog predloga Osnovnom sudu u Pancevu.
Nakon poziva policije ,,Policija izidite napolje!“ isti je (L1) izleteo iz kue sve sa praznom flasom od
pelinkovca koju je drzao za grli¢ i istom je zamahivao i pokusavao da udari sva tri policijska sluzbenika te ih je
vredao i nazivao pogrdnim imenima, kada ga je OSL1 savladao i oborio na zemlju, nakon ¢ega je OSL2 i OSL3
udarao rukama nogama i telom dok su mu stavljale sluzbene lisice na ruke.

Tok postupaka nakon podnosSenja optuznog predloga
Nakon podno$enja optuznog predloga Osnovnom sudu u Pancevu dana 01.11.2019. godine od strane OJT
Pancevo,

o zakazan je glavni pretres za dan 20.12.2019. U okviru istog, u svojstvu branioca po sluzbenoj duznosti,
njegov predstavnik po zamenickoj punomoéi, predlozio je veStacenje upotrebe sredstava prinude i njene
opravdanosti, a u liku prvog koautora ovog rada. Sud je usvojio ovakav dokazni predlog i

e doneo Naredbu 30.12.2019. o vestacenju, Uz napomenu o potrebi hitnog postupanja s obzirom da se
optuzeni nalazio u pritvoru u KPZ u Pancevu.

e Nalaz i mi$ljenje vesStaka, saCinjen je 1 upuc¢en Osnovnom sudu u Panc¢evu 08.01.2020. godine.

Nastavak glavnog pretresa, 14.02.2020. godine u okviru koga je izjavu pred Sudom dao angazovani
vestak, u celosti ponovio navedeno u prethodno pisanim putem, upuc¢enom nalazu i misljenju.

e Nastavak glavnog pretresa 01.4.2020. godine, u okviru istog i zalba branioca po sluzbenoj duznosti u
licu drugog koautora ovog rada.

e Apelacioni sud u Beogradu, dana 30.6.2020. godine, reSenjem je usvajio zalbu branioca, ukinuo presudu
i vratui predmet na ponovni postupak i odlu¢ivanje, a radi donos$enja nove zakonite odluke.

Zakazan i odrzan glavni pretres 15.7.2020. godine i

e Doneta presuda 10.8.2020. godine a okrivljeni proglasen krivim za delo Sprecavanja sluzbenog lica u

vrsenju sluzbene radnje iz ¢l. 322 st. 1 Krivicnog zakonika.

Iskazi oStecenih OSL i njihove izjave kao dopune iskaza prilikom glavnog pretresa u svojstvu svedoka®

OSL1 — ,,0bavija o sam datom prilikom poslove javne bezbednosti i bio sam upucen radi izvrSenja sluzbenog
zadatka od neposrednog rukovodioca (OSL3), koja me je uputila da dodem na adresu kod optuzenog a i ona je
bila sa mnom prisutna. Rekao sam optuzenom da sam policajac i pokazao sam i sluzbenu legitimaciju koju sam
imao na vidnom mestu na grudima, opirao se datom prilikom i napo nas je fizicki. Nisam steko utisak da je bio
pod dejstvom alkohola. Bio sam iznenaden kada se on opirao mojim sluzbenim radnjama, ali sam morao

! Osumnjieni za utuzeno delo je lice muskog pola, starosne dobi oko 76 godina, telesne visine oko 165cm, telesne mase oko 70kg, slabe pokretljivosti i
akutno alkoholisan. Lice je slabog zdravstvenog stanja, penzioner, pismen sa zavrenom OS, niskog materijalnog stanja. OZenjen je i Zivi u
disharmoniénoj bra¢noj zajednici sa suprugom nad kjom je i ranije vrsio nasilje. Osudivan je zbog KD nasilje u porodici prema supruzi. Iz postojeceg
braka ima dvoje punoletne dece (sin i ¢erka) koji Zive odvojeno.

2 OSL1 - lice muskog pola, starosne dobi 37 godina, u &inu kapetana policija sa zavr$enom KPA po NPP PA, rasporeden na poslove i radne zadatke OSL
u Grupi za suzbijanje imovinskih delikata. Telesne visine 169cm i telesne mase 75kg.

OSL2 - lice zenskog pola, starosne dobi 34 godina, u ¢inu kapetana policija sa zavr§enom PA, rasporedena na posove i radne zadatke OSL u Grupi za
suzbijanje krvnih i seksualnih delikata. Telesne visine 168cm i telesne mase 55kg.

OSL3 - lice zenskog pola, starosne dobi 42 godine, u ¢inu kapetana policija sa zavr§enim Defektoloskim fakultetom, rasporedena na posove i radne
zadatke OSL Rukovodioca grupe za suzbijanje maloletni¢ke delinkvencije i nasilja u porodici. Telesne visine 159cm i telesne mase 58kg.

% iz predmetnih dokumenata, verno su navedeni delovi iskaza bitni za temu rada



postupiti po zadatku. Objasnio sam mu o cemu se radi i da treba da ide u stanicu sa nama da se obavi razgovor
sa njime a on je sve vreme pretio i vredao nas je. Pretio je da ¢e nas ubiti, da ée baciti bombu, nazivao nas je
pogrdnim imenima, i psovao nas je neprestano. Prvo je mene napao pa sam uspeo da izbegnem udarac flasom
kada je krenuo istom da me udari u predelu glave, pa sam tada primenio fizicku snagu, izbio mu flasu iz ruke i
,,polugom na laktu“ lice doveo u polozaj za vezivanje i ostalo je da se savlada i druga ruka optuzenog,ali je on
svo vreme Sutirao nogama koleginice koje su prisle sa strane i pruzao im otpor pri vezivanju i u tom otimanju je
povredio koleginicu (OSL3)... Sacinio sam izvestaj o upotrebi sredstava prinude naoptuzenog. Ne bih mogao
tacno strucno da preciziram kako sam ga doveo u polozaj da mu oleginice stave lisice da li se to zove poluga na
laktu, ili pak ,, kljuc na laktu*, stvarno mislim da se radi samo o terminima a sustina je da sam primenio silu na
njega jer je odbio da postupa po mom nalogu. Lezao je na stomaku, bocno i krenuo je da me udari prvobitno pa
sam ga spustio na tlo, mada je on pokusavao stalno da me udara i tom otimannju mi je povredio koleginicu, jer
Jje on jednu ruku drzao za tlo i opirao se i nije Zeleo da joj da da bi mu stavila lisice.

OSL2 — U celosti je ponovila iskaz dat pred javnim tuziocem u aktuelnom predmetu uz napomenu da Zzeli
dopuniti dati iskaz pa je izjavila ,,da smatra da je najtezi deo postupanja po sluzbenom zadatku bilo to da
optuzenog onesposobimo u smislu da mu povezemo obe ruke, jer se on time otimao i u tom otimanju je povredio
oste¢enu (OSL3). Nije odavao utisak da je bio u alkoholisanom stanju, niti se osec¢ao na alkohol ali ipak je
postupao suprotno nasim zahtevima i bio izrazito agresivan prema nama jer uprkos jasnim naredenjima da
spusti flasu i da se smiri on je nastavio sa napadom. “

OSL3 — U celosti je ponovila iskaz dat pred javnim tuziocem u aktuelnom predmetu uz napomenu da Zzeli
dopuniti dati iskaz pa je izjavila: ,,Ponavijam jos jednom kolega (OSLI) je uspeo da optuzenog obori ali smo
imali problema da mu da tako kazZem povezemo obe ruke zajedno, jer on je jednu ruku drzao uporno ispod sebe
i sve vreme se otimao kako ne bi mogli da mu stavimo lisice na ruke. Zadobila sam dve-tri ogrebotine i to rukom
i u vezi toga sam raspolagala medicinskom dokumentacijom koja je predata u dalje postupanje. Bio je u
lezecem polozaju dok smo pokusavali da mu stavimo sredstva za vezivanje na ruke. Bio je bocno postavijen i
jednu ruku je uporno drzao ispod sebe, a sa drugom rukom se opirao nasim radnjama i tom opiranju me je
povredio “.

Iskaz optuZenog

Dosle su dve zenske osobe i jedan muskarac koji je razvalio ¢etvoro vrata kucée, nakon ¢ega su ga oborili i tukli,
dok su ga te dve zenske osobe Sutirale, jedna u zadnjicu a druga u glavu dok on njima nije zadao nikakve
povrede... prilikom zajedni¢kog izlasa sa policijskim sluzbenicima iz hodnika, pa su pitali §ta ¢eka, dok se on
ogledao u ogledalo pa ga je tada policajac obgrlio, te ga bacio na zemlju. Ponovio je da se to dogadalo u
hodniku dok se nalazio na trbuhu pa mu je tada inspektor za koga misli da se zove... (OSL1) stavio lisice, dok su
ga dve zenske osobe Cekale u verandi. Nadalje je naveo da su ga na zemlji Sutirali svuda po telu, nakon ¢ega su
ga odvukli do sluzbenog automobila koji se nalazio 300 metara od kuce. Naveo je da je svedok ... video
dogadaj.

Drugi izvori informacija o dogadaju

Nije bilo informacija o0 dogadanju, drugog porekla. Predlog odbrane o angazovanju ocevidca dogadaja, ZJT je
tumacila kao pokus§aj odugovlacenja postupaka. Sud je prihvatio takav stav.

SPECIFICNE KOMPETENCIJA AKTERA
Izvestaj OSL o upotrebljenom sredstvu prinude, veoma cesto, nije dovoljan izvor informacija za kvalitetno
zakljucivanje o primeni ovlas¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude, a kvalitet istog je u direktnoj povezanost
sa specificnim kompetencijama OSL koje ga je sacinilo.
U nastavku su prikazane neke od cinjenica koje ukazuja na nivo specificnih kompetencija postupajucih
policiijskih sluzbenika kao i drugih uc¢esnika. Navedene €injenice su bilo osnov za ulaganje zalbe branioca po
sluzbenoj duznosti, kao i prihvatanja iste od strane apelacionog suda i vra¢anja na ponovni postupak i
odlucivanje u okviru koga je okrivljeni osloboden dela za koje se optuznim predlogom ZJT prethodno teretio.
v' Izbor pojedinaéne problemske situacije koju su OSLP odlu¢uli za zapo¢nu reSavati, ukazuje na
neprepoznavanje prethodnih (blazih kakav je npr. pasivni otpor stajanjem, aktivni otpor stavljanjem u
izgled da ¢e se napasti posedovanjem predmeta pogodnog za povredivanje...) ili pogresnu odluku o
propustanju zapocinjanja raSavanja istih, te su napad flasom, ,izabrali* kao aktuelnu u okviru ukopnog
dogadanja;
v Nacin opisa ali i prikazanog resavanja problemske situacije napada flaSom, od strane OSLI1, (izbio mu
flasu iz ruke i ,,polugom na laktu* lice doveo u polozaj za vezivanje i ostalo je da se savlada i druga
ruka optuzenog, ali je on svo vreme Sutirao nogama koleginice koje su prisle sa strane i pruZao im
otpor pri vezivanju i u tom otimanju je povredio koleginicu... nemoze tacno struéno da precizira kako
ga je doveo u polozaj da mu koleginice stave lisice, da li se to zove poluga na laktu, ili pak ,,klju¢ na



laktu*™, misli da se radi samo o terminima a sustina je da je primenio silu na njega jer je odbio da
postupa po njegovom nalogu... Lezao je na stomaku, bocno i Krenuo je da ga udari prvobitno pa ga je
spustio na tlo, mada je on pokusavao je stalno da ga udara i tom otimanju mu je povredio koleginicu,
jer je on jednu ruku drzao za tlo i opirao se i nije Zeleo da joj da da bi mu stavila lisice) ukazuje na
neposedovanje specificnih kompetencija u definisanju ali i reSavanju i izveStavanju o primenjenom
ovlaséenju u vidu upotrebe sredstava prinude;

Izjava da je ostalo da se savlada i druga ruka ukazuje na izostajanje specificnih kompetenciju
naophodnih za ostavarivanje kvalitetne kontrole nad licem koje je svojim postupanjem stvorilo uslove
za primenu ovlas¢enja (posedovanje kompetencija u vidu pojedina¢nih alat iz prostora fizicke snege,
vrednovanje istih po kriterijum stvaranja osecaja bola kao neophodno potrebne Stetne posledice...);

Broj angazovanih ovla$¢enih sluzbenih lica u liSavanju slobode okrivljenog sa nevedenim
karakteristikama i sposobnostima, takode ukazuje na izostajanje specificnih kompetencija OSL u
prostoru upotrebe sredstava prinude, a posebno sredstava za vezivanje i ukupne kontrole lica;

Izjave OSL2 i OSL3 o tezini postupanja po sluzbenom zadatku u delu ostvarivanja kontrole, nad
ooptuzenim da ga onesposobe u smislu da mu povezu obe ruke, jer se on otimao i jednu ruku drzao
uporno ispod sebe, takode ukazuju na nepostojanje specificnih kompetencija u vidu upoterebe
sredstava prinude (alati fizicke snage u funkciji kontrole lica ali i dovodenja istog u poziciju za upotrebu
sredstva za vezivanje).

Kvalitet datih iskaza OSL (pred OJT, ponovljenih i dopunjenih pred sudom), prikazanih u aktima suda,
po kruterijumu stru¢nosti u prostoru primene ovlas¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude, je veoma
nizak (lice je izletelo, pojavilo se , izaSlo... savladao ga a ostalo je da se savlada i druga ruka, najveéi
probelm je bio vezati drugu ruku... lice je drzalo ruku ispod sebe... pruzao otpor i napadao ih... opirao
Se...);

Neadekvatnom primenom ovlaséenja u vidu upotrebe sredstava prinude (broj lica, izbor alata, nacin
upotrebe...) OSL su stvorila uslove za nastajenje nepotrebnih Stetnih posledica kod osumnji¢enog te
nejegove nekontrolisane reakcije koje su potom tumacili kao opiranje, otpor,napad...

Branilac po sluzbenoj duznosti je iskoristio svoje pravo i predlozio angazovanje strucnog lica u
tumacenju prostora primene ovlas¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude od strane postupajuéih
policijskih sluzbenika. Izmedu ostalog i na osnovu sacinjenog izveStaja i misljenja vesStaka, ulozio
zalbu koju je apelacioni sud prihvatio. Svakako da prethodno ne bi bilo moguce da branilac nije
posedovao specificne kompetencije u prostoru policijskih ovlaséenja, pa i u vidu upotrebe sredstava
prinude;

Zamenica JT pitanjem ,,Sta treba policijski sluzbenik da preduzme u slucaju da bude napadnut, kao §to
je to bilo u konkretnom slucaju®, ostavila je prostora za verovanje da njene specifiéne kompetencije
(bitne za konkretan predmet) nisu na nivou potrebnih s obzirom da izneseni stav ukazuje na
nopoznavanje postojanja drugih problemskih situacija (aktivni otpor...), kao osnova za primenu
ovla§¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude ali neadekvatnog koriS¢enja terima ovog prostora
(prilikom pruzanja pasivnog otpora udarao...);

U presudi kao finalnom aktu postupka (U IME NARODA) na viSe mesta se pojavljuju detalji koji
ukazuju na nedovoljno poznavanje prostora ovla$¢enja u vidu upotrebe sredstava prinude ili bar
ostavljaju prostora za sumnju u isto:

o ,,Sud posebno ceni misljenje vestaka da izlazak okrivijenog iz svoje kuée sa flasom u ruci nije
mogao biti tretiran kao napad na sluzbeno lice ve¢ samo kao neprimereno opiranje
sprovodenju sluzbene radnje, te je sud prekvalifikovao krivicno delo za koje se teretio
okrivljeni“ — ovakav stav se na nalazi u izveStaju i misSljenju veStaka. Vestak je
argumentovano ukazao na postojanje pojedinac¢ne problemske situacije u vidu pojave lica sa
flasom u ruci kao oblika aktivnog otpora ali nikakvog primerenog ili ne, opiranja nema u
uslovima kada izvestaj sacinjava i daje misljenje kompetentno lice u liku vestaka.

o Kako su radnje policijskih sluzbenika ve¢ bile u toku, sud to stanje navodi kao osnov za
prekvalifikaciju krivi¢nog dela sa napada na spreCavanje, §to je teSko braniti.

o Sud je zauzeo pravno stanoviste da su iskazi svedoka (OSL1, OSL2 i OSL3) u dovoljnoj meri
nekontradiktorni, usaglaseni, nepristrasni, prihvatljivi, eksplicitni, potkretpljeni iskazima druga
dva OSL, u medusobnoj logickoj sprezi, i kao takve ih prihvatio u celosti. Svakako da bi bilo
neocekivano da je suprotno s obzirom na ¢injenicu da su u pitanju — kolege!

o Sud nije insistirao na drugim izvorima informacija o konkretnom dogadaju te je tako propustiio
priliku za izvesniju spoznaju istine.



ZAKLJUCAK
Uskracivanje prava, liSavanjem slobode odredenog lica, bilo je i jeste, prostor interesovanja i nauke i struke.
Ishod takvih intereosvanja je i udzbenicka literatura u prostoru kriminalistike, time i posredan uticaj na nivo
specificnih kompetencija svrSenih studenata studija prava, bezbednosti... time posredno i drzavnih sluzbenika
ministarstava prosvete, pravde, policije...
Kwvalitet usmenog, i narocito izveStavanja u pisanom obliku, od strane OSL policije koje je primenilo ovlas¢enje
u vidu upotrebe sredstava prinude, ima veoma vaznu ulogu na putu spoznaje istine o dogadanju, pa i o liSavanju
slobode, pod uslovom da se njime nedvosmisleno, izmedu ostalog definise i:

=  sluzbeni zadatak koji je izvrSavan,

= pojedinac¢na problemska situacija koje je bila osnov za primenu ovlas¢enja u vidu prinude,

= postojanje prethodnih ili naknadnih problemskih situacija,

= odluka, kao diskreciono pravo, o primeni ili ne, postojeceg prava, za pojedinacne problemske situacije,

= izabrni alati u zadovoljenju principa na putu uspesnog resenja, time i njihove adekvatnosti,

= nacin ostvarene kontrole lica,

= ucesce i uloga drugih OSL policije u primeni ovla$c¢enja,

= vreme trajanja primene ovlaséenja,

= vreme, nacin i osnov prestanka primene ovlaséenja,

= posledice primene ovlaséenja,

= gsvedoci ukupnog, ili odredene faze, dogadanja,

= postojanje video zapisa ili dokaza drugog porekla...
Ukupno posmatrano, pisani izvestaj OSL policije bi morao biti na nivou kvalitata koji bi omogucéio
rekonstrukciju dogadanja i razumevanje istog od strane onih koji nisu bili na mestu dogadanja (Arlov, 2016:
91). U isto vreme pokazuje se opravdana potreba za korekciju programa edukuacije svih kadrova koji se na
posredan ili neposredan nacin, u svom radu susrecu sa sadrzajima ovlaséenja ovlas¢enih sluzbenih lica u vidu
upotrebe sredstava prinude.
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